Protokél z VIII Posiedzenia Plenarnego Komitetu Nauk Weterynaryjnych i Biologii Rozrodu
Polskiej Akademii Nauk w kadencji 2020-2023 w dniu 29 listopada 2023 r.

Osme posiedzenie Komitetu Nauk Weterynaryjnych i Biologii Rozrodu Polskiej Akademii Nauk
(KNWIBR PAN) w kadencji 2020-2023 odbyto si¢ w formie stacjonarnej w Patacu Kultury i Nauki
w Warszawie w dniu 29 listopada 2023 r. 0 godz. 11:00.

W obradach udziat wzigto 20 0s6b — (kopia listy obecnosci w zataczeniu), zaproszony Gos¢ prof.
Lukasz Adaszek oraz zaproszony Go$¢ profesor Michatl Zatecki, ktory uczestniczyt w formie zdalnej
— sposrod ogotu cztonkdw (50, w tym 10 wybranych w wyborach uzupetiajacych).

Program VIl Zebrania Plenarnego Komitetu Nauk Weterynaryjnych i Biologii Rozrodu PAN

1. Otwarcie obrad.

2. Wyktad ,,Potencjal aplikacyjny biatek rekombinowanych w medycynie weterynaryjnej” — dr inz.
Ewa Octon. Laboratorium Biatek Rekombinowanych (LBR), Osrodek Medycyny Eksperymentalnej
i Innowacyjnej (OME:il), Uniwersytet Rolniczy im. H. KoHtataja w Krakowie.

3. Omowienie aktualnego stanu dziatan w zakresie rozwoju czasopisma Polish Journal of Veterinary
Sciences — prof. Michat Zatecki — potaczenie on-line.

4. Zasady ewaluacji jednostek naukowych — spotkanie z cztonkami Komisji Ewaluacji Nauki prof.
Lukasz Adaszek 1 prof. Wojciech Nizanski.

5. Wybory do Komitetow PAN.

6. Sprawy ogdlne 1 wolne wnioski.

Posiedzeniu Komitetu przewodniczyl prof. dr hab. Wojciech Nizanski — Przewodniczacy Komitetu
Nauk Weterynaryjnych i Biologii Rozrodu PAN.
W pierwszej kolejnosci Przewodniczacy Komitetu prof. dr hab. Wojciech Nizanski powitat
wszystkich uczestnikéw zebrania, cztonkoéw Komitetu 1 zaproszonego Goscia prof. Lukasza Adaszka,
cztonka Komisji Ewaluacji Nauki (KEN). Nast¢pnie Przewodniczacy poinformowat, Zze w ostatnich
miesigcach Komitet uczestniczyt w wielu aktywnosciach naukowych, migdzy innymi w tworzeniu
KEN, w utworzeniu dyscypliny weterynaria oraz w ustalaniu kosztochtonnos$ci weterynarii, ktory to
wskaznik zgodnie z rozporzadzeniem Ministra wynosi tylko 2,85. W ostatnim czasie mialy miejsce
takze liczne kongresy, a Komitet wlaczyt si¢ takze w dyskusje dotyczace grypy kotdéw, ktora stala sie
w Polsce faktem medialnym. Tutaj Przewodniczacy podzigkowal panu profesorowi Frymusowi,
ktory przygotowal zalecenia i1 rekomendacje dla wilascicieli kotow. Przewodniczacy Komitetu
zasugerowal, ze powinniSmy W przyszitej kadencji jako Komitet NWiBR razem z Komitetem
Zootechniki i Rybactwa prowadzi¢ wspolne webinaria naukowe.
Po akceptacji przez zebranych czlonkéw programu obrad, Przewodniczacy Komitetu przeszedt do
punktu 2 obrad, przedstawiajac sylwetke dr inz. Ewy Octon, pracownika naukowego Osrodka
Medycyny Eksperymentalnej i Innowacyjnej Uniwersyteckiego Centrum Medycyny Weterynaryjnej
Uniwersytetu Rolniczego im. H. KoHataja w Krakowie.
Pani doktor Octon przedstawita wyklad nt. ,,Potencjat aplikacyjny bialek rekombinowanych w
medycynie weterynaryjnej”. W trakcie wykladu omoéwila na poczatku czym sg biatka
rekombinowane. Biatka rekombinowane (bialka heterologiczne) powstajg zaréwno w
prokariotycznych, jak i eukariotycznych (komorki ro$linne, zwierzgce, drozdzowe) systemach
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biosyntezy, w wyniku ekspresji rekombinowanego DNA. Wydajna produkcja jest procesem
wymagajacym zintegrowania wielu dziatan, poczawszy od opracowania funkcjonalnych dla danego
systemu konstruktow genowych, poprzez dobranie optymalnych warunkéw hodowli komorek, po
zastosowanie skutecznych metod oczyszczania biatek. Kazdy z wymienionych systeméw
ekspresyjnych ma swoje zalety i wady, niemniej jednak powszechnie panuje poglad, ze biatko warto
produkowaé¢ w uktadach eukariotycznych, jesli nie mozna go otrzyma¢ w komorkach Escherichia
coli. Pierwszym przyktadem zastosowania biatka rekombinowanego, o ktorym opowiedziata dr
Octon byt antagonista receptora ludzkiej prolaktyny (hPRLR). Udziat prolaktyny (PRL) w rozwoju
roznego typu nowotworow (m.in. nowotworow piersi orz prostaty) spowodowat, ze uktad PRL/PRLR
stat si¢ waznym celem molekularnym przy opracowywaniu skutecznych terapii. Jak wiadomo PRL
jest ligandem receptora hPRLR, nalezacego do nadrodziny receptorow cytokinowych klasy I
Aktywacja receptora przebiega kaskadowo. W pierwszym etapie PRL taczy si¢ z monomerem PRLR
poprzez miejsce wigzania typu 1 (ang. Binding Site 1, BS-1). Jest to oddzialywanie charakteryzujace
si¢ duzym powinowactwem PRL do jej receptora. Powstaty posredni kompleks ligand:receptor (1:1)
jest nieaktywny. W kolejnym etapie PRL za pomoca drugiego miejsca wigzania BS-2 przytacza druga
czasteczke PRLR. Dodatkowo domeny ECD dwdch czasteczek receptora oddziatuja ze soba (poprzez
BS-3), co w konsekwencji prowadzi do powstania aktywnego trimerycznego kompleksu
receptor:prolaktyna:receptor (1:2). PRLR nie posiada wilasnej aktywnosci kinazowej, transdukcja
sygnalu zwigzana jest z niereceptorowymi kinazami janusowymi (ang. Janus Activated Kinases,
JAKSs), ktore aktywujg komorkowe szlaki sygnatowe, w tym JAK2/STAT (ang. Janus Kinase — Signal
Transducer and Activator of Transcription), ERK1/2 (ang. Extracelluarly Regulated Protein Kinases)
i AKT (ang. Serine/Threonine Kinase).

Wieloletnie badania zwigzane z projektowaniem i otrzymywaniem skutecznych antagonistow, dla
PRL wykazaly, ze kluczowe jest wprowadzenie mutacji w miejscu wigzania 2. Udowodniono, ze
istotna jest modyfikacja w pozycji 129, polegajaca na zamianie glicyny w argining (G129R) w
obrebie helisy 3. Pierwszy antagonista G129R-hPRL posiadat resztkowa, agonistyczng aktywnos$¢
wewnetrzng, ktéra w pewnych warunkach mogla przewaza¢ nad jego wlasciwosciami
antagonistycznymi. Antagonista drugiej generacji, del 1-9-G129R hPRL opracowany przez zespot
prof. Goffin, nie posiadal pierwszych 9 aminokwasow (liczac od N-konca czasteczki) 1 wykazywat
si¢ znacznie lepsza skutecznoscig w blokowaniu hPRLR. W badaniach realizowanych przez dr Ewe
Oclon we wspotpracy z prof. Ariehem Gertlerem z Hebrajskiego Uniwersytetu w Jerozolimie,
opracowali (bazujac na del 1-9-G129R hPRL) czasteczke antagonisty, ktora charakteryzowata si¢ 8
mutacjami (hPRL-8M), warunkujacymi jej wyjatkowa aktywnos$¢, tj. L17Q, H38R, T44A, 147F,
QO9N, L75M, Q149R, 1174V liczac od pierwszego aminokwasu w del 1-9-G129R hPRL. Wszystkie
kompetycyjne testy wykonane na 3 liniach komorkowych (Nb2, Baf/LP, Baf/rbPRLR) wykazaty, ze
hPRL-8M ~10-12 razy skuteczniej hamuje proliferacje komorek niz del 1-9G129R. Przeprowadzony
dodatkowo test wigzania ligandu do PRLR réwniez potwierdzit wigksze (~14 razy) powinowactwo
hPRL-8M do receptora PRL w porownaniu z del 1-9-G129R. Uzyskane wyniki sprawily, ze zadano
pytanie, czy bazujac na sekwencji hPRL-8M (usuwajac lub dodajac poszczegdlne mutacje) mozna
otrzymac czasteczke o jeszcze wigkszym powinowactwie do receptora. W tym celu przygotowano
10 dodatkowych wariantow, nazwanych odpowiednio: 2M, 2MM, 3M, 4MC, 4MN, 6M, 6MA, M,
TMA, 12M. Ocena wtasciwos$ci antagonistycznych poszczegolnych molekut wykazata, Zze najbardziej
aktywne nie tylko w poréwnaniu z del 1-9-G129R, ale i hPRL-8M, byty warianty 3M (29 razy), 7TMA
(63 razy) 1 12M (95 razy). Dla tych 3 czasteczek przeprowadzono analiz¢ za pomocg plazmonowego
rezonansu powierzchniowego (SPR), ktora potwierdzita wydtuzony czas ich oddziatywania z PRLR,
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o czym $wiadczy obnizona warto$¢ koff, podana w nawiasie dla poszczeg6lnych wariantow: 3M
(28,1£0,26 M), TMA (3,5+0,08 M), 12M (6,3+0,31 M) oraz del 1-9-G129R (265+41 M). Bez
watpienia, antagonista o takich wlasciwo$ciach moze okaza¢ si¢ cennym narz¢dziem w walce z
nowotworami, w przebiegu ktérych PRL odgrywa kluczowa rolg.

Kolejnym przyktadem szerokiego zastosowania biatek rekombinowanych w medycynie
weterynaryjnej sg przeciwciata. Tu dr Octon skoncentrowata si¢ na jednym z rodzajow przeciwciat,
ktore odgrywajg duzg rol¢ w immunoterapii - bispecyficznych przeciwciatach — BIiTE (ang. Bi-
Specific T-cell Engagers). BiTE jest rodzajem biatka fuzyjnego, ktory zawiera dwa jednotancuchowe
fragmenty zmienne przeciwcial (scFV). Jeden z nich rozpoznaje antygen na powierzchni komorki
nowotworowej, a drugi wigze si¢ z antygenem CD3, wystepujacym na powierzchni limfocytow T. W
ten sposob dochodzi do aktywacji limfocytow T przeciwko komdrkom nowotworu. W ramach
wspotpracy dr Octon z zespotem prof. Sebastiena Walchli z Laboratorium Terapii Komorkowej
Szpitala Uniwersyteckiego w Oslo, opracowana zostata czasteczka, ktora (na podstawie badan in
vitro) wydaje si¢ mie¢ duzy potencjat aplikacyjny w leczeniu osteosarkomy u psow.

Warto podkresli¢, ze w kontekscie zastosowania biatek rekombinowanych w badaniach in vivo, w
tym rowniez jako lekow biologicznych, niezwykle istotnym parametrem staje si¢ okres ich pottrwania
w krwiobiegu. Jak wiadomo, wielko$¢ biatka oraz jego hydrofobowe wlasciwo$ci maja znaczenie
podczas filtracji nerkowej czy wychwytu watrobowego, co powoduje, ze czasteczki mniejsze niz 70
kDa sg tatwo usuwane. W celu poprawy biodostepnosci biatka wprowadza si¢ szereg modyfikacji,
ktére najczesciej prowadza do zwigkszenia jego masy czasteczkowej, a przez to obnizenia poziomu
filtracji nerkowej. Jednym z najpowszechniej stosowanych sposobow jest kowalencyjne przytaczeniu
glikolu polietylenowego (ang. Polyethylene Glycol, PEG), na drodze alkilacji lub acetylacji, do
czasteczki. Kolejng mozliwoscig jest tworzenie biatek fuzyjnych, w ktorych do biatka przylacza sig
roznego rodzaju domeny biatkowe, takiej jak domena wiazgca albuming (ang. Albumin Binding
Domain, ABD). Obecnie, coraz wigksze znaczenie zyskuja rowniez no$niki, takie jak nanoczasteczki
czy mikrosfery.

Szczegolnie interesujagcym zastosowaniem nanoczasteczek 1 biatek rekombinowanych sg
nanoszczepionki. Sg to konstrukty zawierajagce wybrany antygen sprz¢zony z nanomateriatem oraz
adiuwant w celu wywotania odpowiedzi ukladu immunologicznego. Na powierzchni¢
nanoczasteczek mozna natozy¢ rézne kombinacje antygenow. Co wigcej, nanoszczepionki mozna
ukierunkowywaé¢ na wybrane komoérki uktadu immunologicznego, uzyskiwa¢ odpornos¢ krzyzowa
na rézne antygeny, a dzigki upakowaniu antygenéw w nanoczgsteczkach chroni si¢ je przed
niepozadanym dzialaniem enzymow proteolitycznych, co wydluza czas trwania interakcji antygen-
przeciwcialo, a tym samym wzmacnia odpowiedZ immunologiczng.

Warto podkresli¢, ze obecnie leki biologiczne (w tym ludzkie biatka rekombinowane) uwaza si¢ za
jedna z najwigkszych innowacji w obszarze medycyny. Pani dr Oclon wyrazita nadzieje, ze
przedstawione przeze Nig przyklady wykorzystania réznego rodzaju bialek rekombinowanych
(antagonistow receptoroOw hormonéw  biatkowych, przeciwcial, nanoszczepionek) byly
wystarczajace, zeby przekonac Panstwa, Ze czasteczki te posiadajg ogromny potencjat aplikacyjny.
Przewodniczacy Komitetu pogratulowat wygtoszenia §wietnego wyktadu dr Octon podkreslajac, ze
tematyka przedstawiona przez Panig Doktor dotyczaca biTES bardzo go zainteresowata jako
praktyka. Doktor Octon odpowiedziata, ze temat ten jest coraz bardziej popularny w $wiecie nauki, a
leczenie osteosarkomy przy wykorzystaniu bitTES u psoéw jest bardzo istotne dla medycyny
weterynaryjnej. Przewodniczacy nastgpnie rozpoczat dyskusje. Pierwsze pytanie zadal profesor
Ugorski, dotyczylo one w jakim systemie sa produkowane biTES. Doktor Octon odpowiedziala, ze
sg to hodowle komorek ssaczych — limfocyty hodowane w zawiesinie. Z kolei profesor Twardon
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zapytal o wartosci aplikacyjne wynikéw dotyczacych biatek rekombinowanych, majac na mysli
wykorzystanie prolaktyny rekombinowanej, a przede wszystkim antagonisty prolaktyny w hodowli
zwierzat np. do skracania laktacji. Doktor Octon poinformowata, ze sama pracowata nad chicken
prolactin, ale nie widzi problemu z wyprodukowaniem biatka rowniez dla innego gatunku np. krow.
Nastepnie profesor Switonski zapytat, czy badania tego typu sa ukierunkowane tylko na potrzeby
medycyny ludzkiej, czy takze weterynaryjnej i jakie sg uwarunkowania, by tego typu leki byly
dopuszczone do stosowania w medycynie weterynaryjnej. Doktor Oclon odpowiedziata, ze
wspolpracuje w tym temacie z Norwegami, ktorzy uzyskali na te badania bardzo duze
dofinansowanie. BIiTES obecnie majg by¢ wykorzystane w leczeniu osteosarkomy u psow. Ten typ
nowotworu jest bardzo grozny i trudno uleczalny dla psow i daje on szybko przerzutowanie do ptuc.
U psow rokowania sg niskie dla tego typu nowotworu. Jednakze mysli si¢ juz teraz o wprowadzeniu
tego typu konstruktow do leczenia ludzi, stad Norwegowie wspotpracujg bardzo blisko z klinikami
onkologicznymi. Prof. Nizanski na zakonczenie dyskusji podsumowat, ze zar6wno prolatyka jak i
antagonista typrolatyna rekombinowana daje ogromne mozliwo$ci i maja potencjal kliniczny.
Natomiast jesli chodzi osteosarkome, to wiadomym jest, ze na catym $wiecie dokonuje si¢ kastracji
milionébw pséw, a sama Kkastracja jak juz wykazano przyczynia si¢ do szybszego rozwoju
osteosarkomy. Profesor Nizanski jeszcze raz pogratulowal prelegentce wspaniatego wyktadu.
Kolejnym punktem obrad bylo przedstawienie aktualnego stanu dziatan w zakresie rozwoju
czasopisma Polish Journal of Veterinary Sciences, punkt ten omawiat zdalnie prof. Michal Zatecki —
obecny edytor czasopisma. W czasie swojej wypowiedzi prof. Zatecki przedstawit wszystkie zmiany
jakie w ostatnim czasie zaszly w czasopi$mie, od zmian na stronach on-line czasopisma, poprzez
wprowadzenia do publikacji dobrych artykutéw przegladowych, tych ukazato si¢ do tej pory szes¢,
wspotautorami byli miedzy innymi profesor Pejsak i prof. Nizanski, tego typu zmiany wg prof.
Zateckiego mialy na celu zwigkszenie cytowalnosci artykutdéw czasopisma i podniesienie jego
wartosci. Czasopismo posiada obecnie bardzo rozbudowany system redakcyjny. Pan profesor
przedstawil skomplikowang procedure postepowania z pracami, ktére trafiaja do czasopisma,
sposobem nagradzania recenzentdw za wykonanie na czas rzetelnej recenzji (voucher warty 200 zt
na optacenie publikacji w czasopi$mie), omowit wszystkie wskazniki czasopisma, obecnie znajduje
si¢ ono w bazach Scopus 1 JCR. Impact Factor wynosi 0,8, a pigcioletni 0,9. Czasopismo znajduje si¢
w Q3 w kategorii weterynaria, w 2022 i 2023 roku opublikowano po 79 prac z tego prawie 70% prac
pochodzito z zagranicy. Przewodniczacy prof. Nizanski rozpoczal dyskusje. Pierwszy glos zabral
prof. Switonski zwracajac uwage na to, czy czasopismo dotacza do recenzji a pdzniej prac tzw.
,,suplementarny material”. Zasugerowal zastanowienie si¢ nad wprowadzeniem tej opcji. Profesor
Switonski poddat zastanowieniu sie nad przytaczenie czasopisma do tzw. ,,duzych wydawnictw” np.
Elsevier. Nastepnie pogratulowal profesorowi Zateckiemu ogromu pracy jaki wlozyl w zmiany w
czasopi$mie, jednoczesnie zachecit wszystkich cztonkéw Komitetu, by nie tylko publikowali, ale tez
aktywnie uczestniczyli w procesie recenzji manuskryptow.

Po krotkiej przerwie Przewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu obrad — zasad ewaluacji
jednostek wg. KEN. Glos zabral profesor Lukasz Adaszek oraz przewodniczacy Komitetu jako
cztonkowie KEN, ktorzy przedstawili aktualne stanowisko KEN dotyczace nadchodzacej ewaluacji.
Wspomnieli, ze cztonkowie KEN bardzo czesto spotykaja si¢ i dyskutuja nad nowa ewaluacja, jak
ona ma wyglada¢ i jakie wskazniki bra¢ pod uwage w ocenie. Wiadomym jest, przypomnieli
profesorowie, Zze obecnie opieramy si¢ na liScie czasopism z punktacja wprowadzong przez Ministra,
ktora to punktacja nie do konca odzwierciedla faktyczng warto$¢ czasopism. Czasopisma o niskiej
wartos$ci, nawet popularnonaukowe czesto majg taka sama liczbe punktow, co czasopisma z listy JCR
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np. Kon Polski czy Zycie Weterynaryjne. A zatem koniecznym jest wprowadzenie zmian w liscie
czasopism np. przywracajac pierwotng opracowang przez grona eksperckie liste. Zmiany na pewno
beda wprowadzone. Jak mocno podkreslili profesorowie istnieje potrzeba uporzadkowanie listy
czasopism obowigzujacej obecnie oraz przygotowanie nowego systemu warto§ciowania pub likacji
w czasopismach JCR w kontekscie przysziego okresu ewaluacji. W chwili obecnej KEN proponuje,
aby w ogdlnym zarysie nie zmienia¢ skali punktacji czasopism ale zmieni¢ system ich oceny, ktory
ma by¢ oparty o wspotczynnikach wptywu wg listy Web of Science. Proponuje si¢ aby przyznawac
w dalszym ciggu 200, 140, 100, 70, 40 i 20 pkt za publikacje. Jednak system punktéw uwzgl¢dniaé
ma kwartyle i centyle listy WoS. Proponuje si¢ wprowadzenie dodoatkowo 300 pkt. dla wydawnictw
wybitnych, przy czym tg¢ liczbg punktéw moglyby mieé¢ co najwyzej 3 czasopisma w kazdej
dyscyplinie, ktorych ewaluowanych jest 50. Profesor Adaszek zwrocit takze uwage na fakt, ze KEN
jest ciatem doradczym Ministra i to On bedzie mial ostateczne zdanie w tej kwestii. Kolejnym
punktem poruszanym przez profesora byl problem tzw. czasopism drapieznych. Tu proponuje si¢, ze
czasopismem drapieznym jest to, ktore ma wiecej tzw. Special Issue w roku niz regularnych wydan.
Takie czasopisma bedg miaty obnizong punktacje np. tylko 20 pkt. Cztonkowie KEN uwazaja, ze
ocena musi by¢ transparentna, a tego typu informacja o obnizeniu punktéw moze pomoéc autorom w
wyborze czasopisma w ktorym by chcieli publikowac swoje wyniki. Rowniez kryterium oceny drugie
I trzecie ma ulec zmianie. Profesor Nizanski po zakonczonej opinii przez profesora Adaszka zapytat,
czy kto§ ma jakie$§ komentarze lub pytania. Wspominat takze, ze jest tez postulat mowigcy 0 tym, by
to cztonkowie Komitetow PAN wzieli udziat w ocenie czasopism. Nastepnie zabrat glos profesor
Janowski, pytajac czy KEN bierze pod uwage np. punktacj¢ pomigdzy 200 a 140 np. 180 pkt. dla
jakiego$ czasopisma. Prof. Adaszek odpowiedzial, ze punktacja powinna zosta¢ taka jaka jest
obecnie, co utatwi prace w KEN, nie wprowadzi chaosu w zwigzku z kolejng zmiang punktow.
Profesor Adaszek dodat takze, zeby nie martwic si¢ tym, ze punktacja np. czasopism drapieznych
bedzie dotyczyla juz ptynacych do ewaluacji dwoch lat. Zreszta kilka czasopism z wydawnictwa
MPDI jak np. IJMSc czy Animals to czasopisma o wysokim pond 6 wynoszacym IF. Waznym w
ocenie czasopisma jest takze ile ma autocytowan, z tego powodu tj. nadmiaru autocytowan kiedys
Medycyna Weterynaryjna zostata wycofana z listy JCR, dodat profesor Zabielski, ktory stwierdzit,
ze w Polsce ponad 7% prac publikuje si¢ w czasopismach z MDPI, gdy w Europie, liczba prac tam
publikowanych wynosi niecate 1,5%. Z kolei profesor Nizanski poruszyl jeszcze temat punktacji
czasopism interdycyplinarnych. Nastepnie zabrat gtos profesor Murawski stwierdzajac, ze zapomina
si¢ o czasopismach branzowych, ktdre sa bardzo popularne, a s pisane przez specjalistow, ekspertow
w danej dziedzinie i tez powinno im si¢ przyjrze¢. Przewodniczacy odpowiedzial, ze dyskusja skupia
si¢ nie na czasopismach branzowych, a naukowych, bo to one sg brane pod uwage przy ewaluacji,
jednakze zgadza sie, ze takie publikacje tez sg wazne, ale patrzac na kryterium 3 w ewaluacji. Do
dyskusji wiaczyl si¢ jeszcze profesor Zabielski twierdzac, ze obecnie bierze si¢ pod uwage w ocenie
3N od kazdego pracownika czyli jesli mamy 100 pracownikow to 300 prac bedzie wzigte pod oceng.
Gtos w dyskusji zabrata takze profesor Grazyna Ptak, informujac, ze w Uniwersytecie Jagiellonskim
sa wytyczne w ktorych czasopismach nalezy a w ktorych nie wolno publikowa¢. Profesor stwierdzita
takze, ze bez wzgledu na liste czasopism powinnis§my dazy¢ do jak najlepszego publikowania, by
Polska nauka byta podobna do tej w innych krajach. Profesor Nizanski zgodzit si¢ z profesor Ptak, ze
sama punktacja jest tworem krajowym, powinni$my si¢ raczej opiera¢ na naukometrycznych danych,
aczkolwiek wydaje si¢ obecnie, ze zaniechanie punktacji nie jest mozliwe, taka tez opinia panuje
wsrod cztonkow KEN. Profesor Nizanski zapytat si¢ obecnych, czy sg jeszcze jakie$ pytania i uwagi.
Nastepnie wspomniat, ze jako cztonek KEN bierze udziat w ewaluacji szkot doktorskich, ktora to
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ewaluacja zacznie si¢ na przetomie 2024 a 2025 roku i be¢dzie wtedy poddane ocenie 15 szkot
doktorskich. Niedlugo zostanie upowszechniony harmonogram oceny, w ocenie wezmie udziat
komisja ztozona od 4 do 7 cztonkow, w tym przedstawiciel KEN, osoba z zagranicy i jeden czlonek
z Krajowej Rady Doktorantow. Podobnie jak przy ocenie PKA bedzie sporzadzany raport
samooceny, a pdzniej nastapi wizytacja Komisji oceniajacej. Obecnie Komisja KEN pracuje nad
wygladem raportow. Profesor Nizanski poprosit takze, by czlonkowie Komitetu zglaszali si¢ do
oceny szkot doktorskich, poniewaz niedlugo rozpocznie si¢ nabdr ekspertow. W Polsce dziata 155
szkot doktorskich, stad bedzie potrzebnych blisko 1000 ekspertow z Polski 1 ok. 200 z zagranicy.
Obecnie zarejestrowanych jest ponad 20000 doktorantéw, a prace doktorska obronito niecate 200.
Przewodniczacy stwierdzil, ze chcialby szerzej przedstawi¢ temat szkot doktorskich na kolejnym
posiedzeniu Komitetu na wiosng. Podzickowat serdecznie profesorowi Lukaszowi Adaszkowi za
obecnos¢ i1 informacje.

Nastepnie przewodniczacy przeszedt do informacji na temat wyborow na nowg kadencje w
Komitecie NWIiBR. Profesor poinformowal, ze do Komitetu Nauk Weterynaryjnych i Biologii
Rozrodu, wybrano 30 osob z czego 17 to cztonkowie obecnej kadencji, 13 stanowig cztonkowie nowi
w tym 17 osob to lekarze weterynarii, a 13 to biolodzy i przedstawiciele innych dyscyplin. Wazna
jest te z reprezentacja osrodkow, tak by zachowaé rownowage. Uniwersytet Przyrodniczy we
Wroctawiu reprezentuje 6 osob, UWM 5 os6b, SGGW 3 osoby, Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie
3 0soby, UP z Poznania - 4 osoby, Krakow reprezentuja 4 osoby —tacznie UJ i UR, ponadto z Torunia
jest jedna osoba, jedna PIW, oraz jedna ze Szczecina z Zachodniopomorskiego Uniwersytetu
Technicznego. Podczas posiedzenia nowej kadencji bedziemy mogli zaprosi¢ do prac Komitetu
jeszcze 3 osoby, dotaczg takze cztonkowie PAN, ktorzy wybiorg nasz Komitet.

W wolnych wnioskach profesor Nizanski stwierdzil, ze mozemy w tej kadencji spotkaé si¢ jeszcze
raz, na co wszyscy zareagowali pozytywnie. Przewodniczacy obiecat zorganizowaé spotkanie w
marcu lub w kwietniu jako posiedzenie stacjonarne, stwierdzil, ze na ostatnim spotkaniu
podsumujemy jaka tematyke poruszaliSmy na posiedzeniach obecnej kadencji, okre§limy co udato
nam si¢ 0siggnac, a co niestety nie, a co przekazemy nastgpcom.

Po stowach profesora Nizanskiego zabral glos profesor Janowski nawigzujac do odbytego w tej
kadencji spotkania z wladzami NCN w celu utworzenia panelu weterynaryjnego. Profesor Nizanski
nawigzal do ostatniego posiedzenia i wypowiedzi profesor Kaczmarek o niskim finansowaniu NCN
1 niskich wskaznikach sukcesu. Obiecal, Ze strony Komitetu bedziemy dalej stara¢ si¢ bra¢ udziat w
ksztalceniu $rodowiska weterynaryjnego w przygotowywaniu projektow. Odbyto si¢ juz kilka
szkolen w tym zakresie i planowanych jest jeszcze kilka. Przewodniczacy zapytal, czy kto$ chciatby
jeszcze zabraé glos. Wobec braku dalszych gtosow w dyskusji Przewodniczacy Komitetu prof. W.
Nizanski zakonczyl posiedzenie plenarne.

Prof. dr hab. Wojciech Nizanski

Przewodniczacy KNWiBR PAN
Osoba sporzadzajaca protokot
Prof. dr hab. Dorota Zigba-Przybylska



